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[List Stanistawa Marka Rzetkowskiego]
do Adama M-skiego (Zofii Trzeszczkowskiej)

1 respons|

OPRAC. ALEKSANDRA BrasiNska (Kasica)

Zachowano podkreslenia stosowane w oryginale. Ortografie i interpunkcj¢ zmo-
dernizowano zgodnie z obowigzujacymi obecnie zasadami.

Przytoczone listy znajduja si¢ w Bibliotece Narodowej pod sygnaturg 2864. (Papier
rekopiséw jest jasnobezowy w linie, bibutkowy o formacie 135x21r7 mm. Listy pisane
byly czarnym atramentem i zajmuja karty od 89 do 94).
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Warszawa, d. 3 sierpnia 1889 r.

Szanowny Panie!

Zawiadamial p. Przesmycki redakcje ,Zycia”, Ze ma upowaznienie do odebra-
nia rekopiséw Pariskich, ale nie wypadalo uprawnia¢ nieproszonego obustronnie
posrednictwa, w wypadku, w ktérym Sz. Pan wprost do nas mégt sie adresowac.
Stad to przyszlo do druku Pariskich wierszy juz po usunigciu si¢ z redakeji pana
Przesmyckiego®. Anismy przypuszczali, ze wspotpracownictwo Pariskie ma za
regulatora sympatie¢ dla osoby, nie za$ dla ,Zycia”.

Poniewaz odpowiadam tylko w kwestiach, na ktére posrednio czy bezpo-
srednio wplywaé mogg, przeto czuje si¢ w obowiazku zawiadomi¢ Sz. Pana, ze
przeciw drukowaniu w ,Zyciu” przektadu Luzyjady nastawalem stanowczo, nie
widzac racji, aby tak olbrzymie rozmiarami dzielo mogtlo si¢ znalez¢ z korzys-
cig dla pisma w jego szpaltach. P. Paprocki tez utrzymuje, ze jako zywo co do
Camoénsa® wecale si¢ nie zobowigzywal, o tomiku poezji oryginalnych nie wie, a za
23 Przesmycki pelnit funkcje kierownika literackiego ,,Zycia” od stycznia 1887 do czerwca 1888 roku.

24 Pozostawiono t¢ forme nazwiska Camdesa, gdyz byta ona powszechnie uzywana w XIX wieku.
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zobowigzania i obietnice pana Przesmyckiego odpowiedzialnym si¢ by¢ nie czuje.
P. Przesmycki w umowie mial zawarowane dzialanie wspélne; tam, gdziekolwiek
wspélnosci nie bylo, byla samowola, do ktérej tez jedynie z pretensjami zwracaé si¢
nalezy.

Jezeli w tece redakcyjnej znajdzie si¢ jeszcze przypadkiem jaki utwér Sz. Pana,
korzysta¢ z niego dla ,,Zycia” nie bedziemy, stosownie do druku listu Pariskiego.
Zamykajac tez wzajemny stosunek Sz. Pana i pisma, o$émielam si¢ zwrdci¢ uwage,
Ze wartoséci jego dla ,Zycia” przeceniaé nie nalezy, a jezeli tak sie dzieje na zasadzie
zapewnieni czy zachecen pana Przesmyckiego, to znowu wyrosla stad pretensja, dzis
czy w przyszlosci, do niego adresowang by¢ winna.

Z powazaniem,

St. M. Rzetkowski

[W lewym gérnym rogu nadruk:] ,Zycie”/ Tygodnik Literacki/ redakcja i admi-
nistracja/ w Warszawie/ Nowy Swiat 41/ (Ksiggarnia Teodora Paprockiego i S-ki)

[po 3 sierpnia 1889 r.]*

Szanowny Panie, jakkolwiek list Pariski napisany jest w sposéb niezachgcajacy
do korespondencji, ze wzgledu wszakze, iz cala sprawa moja z ,Zyciem” przed-
stawiong jest w najfalszywym swietle, zdecydowalem si¢ odpowiedzie¢. Z zasady
nie cheg odwzajemniac si¢ zbyt latwym sadem czlowiekowi, ktérego nie znam,
przypuszczam wiec, ze$ Pan zostal w blad wprowadzony i temu chcee przypisaé
niewlasciwy ton Pariskiego listu. Oto sg fakty: W lutym 1887 roku otrzymatem list
od P. Jenikiego*® [sic!], w ktérym mi¢ zawiadamia, iz redaktor ,Zycia” zapytywat
o mdj adres, ze zada wigkszego jakiego$ ustepu Luzjady, a takze poezji oryginal-
nych do zamieszczenia ich w swym pismie. P. Jenike dodat, iz ,Zycie” jest pismem
porzadnym, zdolnie i uczciwie prowadzonym, ze przeto zadnym skruputem po-
wodowac si¢ nie potrzebuje. Wkrétce potem nadszed! list od p. Przes[myckiego]

z propozycjami tejze tresci. Dostatem kilka piesni Luzjady, po przejrzeniu ich,

25 Prawdopodobnie jest to kopia listu Trzeszczkowskiej sporzadzona przez Olg z Rajeckich i przestana
Przesmyckiemu (por. przypis 5).

26 Ludwik Jenike (1818-1903) byt redaktorem , Tygodnika Ilustrowanego” od poczatku jego istnienia,
czyli od 1859 roku. Trzeszczkowska publikowata tam fragmenty Luzjad (por. przypis 7).
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redaktor zaproponowat mi wydrukowanie catosci, nie w szpaltach ,Zycia”, jak Pan
piszesz, bo na takie ¢wiartowanie nie bytbym si¢ zgodzit, lecz w dodatku literac-
kim. Pan Jenike radzil mi uprzednio uda¢ si¢ do Lewentala®, ktéry ,takiej pracy
nie odrzuci”, zawiadomiony o tym P. Przesmycki zachgcal mi¢ do zamieszczenia
Luzjady w ,Zyciu”, ktére swym wydawnictwem nadawato porzadniejsza forme
zewnetrzng. Przystalem, uméwilismy sie o warunki, po czym zabralem si¢ do
pracy, zeby przektad ostatecznie wygladzi¢. Druk mial si¢ rozpoczaé w styczniu
1888 1., potem z powodu nieukoriczenia Antologii prowansalskiei”®, odwlek? sie do
marca, potem do czerwca — i na tym sie skoriczylo... Daruje Pan, iz nie moge uwie-
rzy¢, azeby w przeciagu péltora roku cata ta sprawa mogla pozostaé tajemnicg dla
P. Paprockiego.

Kiedy zaszta zmiana redakcji, bytem w drodze, korespondencji ani ,Zycia” nie od-
bieralem, potem mi je przysylano. Zaniepokojony, nie wiedzac, co si¢ z P. Przesmyc-
kim stalo, zwrécitem si¢ z zapytaniem do P. Paprockiego, ktéry mi zaraz odpisat,
obiecujac, ze bylebym przystal poezje oryginalne, to je, o ile
cenzura pozwoli, chetnie wydrukuje; list ten mam w reku, jest to, zdaje
mi si¢, niezbity argument przeciwko mniemanej jego nieswiadomosci. — Jeszcze
kwestia. P. Prz[esmycki], na zapytanie moje, donidst mi, ze Redakeja placi
za wiersz utworu oryginalnego kopliejek] 5, za wiersz przektadu kopliejki] 4, przy
konicu pierwszego roku przystano mi rachunek, nie od Redakeji, lecz wydawcy
(wigc i o tym wiedzial); w drugim roku juz tego nie uczyniono, lecz osobiscie
nie roszcze zadnej pretensji, gdyz przystano mi bezplatnie egzemplarz ,Zycia”
(w 1888 r.). Sadzg, Ze nawet wigcej to wyniesie niz mi si¢ nalezalo; prosze zrobi¢
obrachunek, a chetnie przewyzke zwréce. Lecz i tu narazono mi¢ na przykrosc.
Whprowadzitem do ,,Zycia” autorke podpisujacy sie ,Aldona™, ktérej utwory byty
rzeczywistg ozdobg pisma i — polegajac na stowie Redakeji — zawiadomilam’® Ja
o warunkach; obecnie otrzymuje od Niej zapytanie, dlaczego dotad nie uiszczono sig
z zaciggnietych wzgledem niej zobowigzan. Céz mam robi¢? Posylam wyciagi z listu
Pariskiego i razem prosbe, azeby sama zwrécita si¢ do Redakgji, jesli chee otrzymad

27 Franciszek Salezy Lewental (1841-1902) byt wydawcs i ksiggarzem, redaktorem ,Biblioteki Naj-
celniejszych Utworéw Literatury Europejskiej”, gdzie ostatecznie ukazat si¢ w 1890 roku przektad
catosci Luzjad dokonany przez Trzeszczkowska.

28 Mowa o przektadzie Edwarda Por¢bowicza: Antologia prowansalska. Wybor poezji trubadurcw i fe-
librow XI-XIX w., ukazujagcym si¢ w dodatkach do ,,Zycia” (1887, nr 36-47 i 1888, nr 1-9, 28-30,
40-43). Zgodnie z planem wydawniczym Miriama, kolejnym utworem po Antologii prowansalskiej
mial by¢ epos Luzjady.

29 Aldona Rajecka (zm. 1922), nauczycielka i dziataczka o§wiatowa; kuzynka Trzeszczkowskiej ze stro-
ny matki (Michaliny z Rajeckich): ,,Aldona jest bliskg krewna moja, bo cérka mego rodzonego wuja”
— pisala Trzeszczkowska w liscie do Przesmyckiego (12/24 11 1897, k. 224). Dzi¢ki poérednictwu

Trzeszczkowskiej, Aldonie udato si¢ zamiesci¢ swoje prace w ,,Zyciu”.

30 W tym miejscu Trzeszczkowska zapewne omytkowo uzyta zeniskiej formy czasownika.
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lekcewazaca odpowiedz, lub — zeby si¢ wycofala, jesli to woli, bo ja si¢ stanowczo
od wszelkich stosunkéw z pismem usuwam. Przyzna Sz. Pan, ze jesli ,,Zycie” nic
nie traci na tak lichym wspéipracowniku jak ja, to i mnie réwniez nie przyniosto
ono nic précz przykrosci i zawodu, wiec ceni¢ bardzo mojego w nim uczestnictwa
nie mam powodu? Zawiadomiony przez P. Prz[esmyckiego] o rozchwianiu si¢
zobowigzan wydawcy, tak co do Luzjady, jak i co do poezji oryginalnych, prositem
go, aby wszystkie moje roboty odebral, prosilbym o to kazdego innego Redaktora,
na ktérego rece przesylalbym moje rekopisma.

Z listu Panskiego przebija obraza, zem si¢ wprost do Pana nie zwrécil, lecz
i to niestusznie. O tym, ze Pan sprzeciwial si¢ zamieszczeniu Luzjady nie wiedzia-
tem: P. Przesmycki byl tak delikatny, zapewne nie chcac mi zamyka¢ stosunkéw
z nowg redakcja, ze ani stowa o tym nie wspomnial. Mieszkam z dala od Warszawy*"
i zwyczajéw miejscowych nie znam; zdalo mi si¢ rzecza najwlasciwsza nie mieszaé
Pana do sprawy, w ktérej — jak sadzilem — nie miate§ Pan najmniejszego udziatu,
dlatego zwrdcitem si¢ do wydawcy. Obecnie list Paniski utwierdzit mi¢ w przeko-
naniu, ze postapilem wlasciwie, lecz to juz z innego wzgledu, skoro Pan ktadzie
nacisk na to, Ze zobowigzania uprzedniej Redakcji nie maja Zadnego znaczenia,
w takim razie, jesliby choragiewka humoru wydawcy zwrécita si¢ w inng strong
i jesliby wybral innego redaktora, kto zareczy, iz wéwezas zobowigzania Panskie nie
zréwnalyby si¢ zeru, jak dzi$§ zobowiazania P. Prz[esmyckie]go. By¢ moze, iz Panéw
taczq przyjazne stosunki, wobec ktérych podobna alternatywa jest niemozliwg, lecz
o tym moga wiedzie¢ tylko blizej: w ,Zyciu” ogloszenia o szczegélnych przywile-
jach nie bylto, a w liscie do mnie P. Papr[ocki] pisal, iz rozstat si¢ z P. Przes[mycki]
m jedynie z powodu ucigzliwosci stuzby wojskowej i ze, ,wielce strate jego
przebolal”; o samowoli itym podobnych zarzutach nie wzmiankowal.

Zadziwia Pana, iz wspélpracownictwo moje w ,,Zyciu” »mialo za regulatora sym-
pati¢ do osoby, nie za$ do pisma”, a przeciez nic nadto prostszego? P. Pr[zesmyckie]
go nie znam osobiscie, lecz zalecil mi go Pan Jenike, to mialo juz dla mnie wielka
wage; nastepnie, zawigzaliSmy korespondencie, z ktérej wynoszg, iz jestesmy ludZmi
jednych zasad i daznosci, co zwykle ludzi myslacych zbliza. ,Zycie” zas wychodzi
jeszcze tak krétko, ze wyrobi¢ sobie ustalonej opinii i szczegélnych sympatii nie
mialo czasu. Przeciwnie, sprzeczalem si¢ nieraz z P. Pr[zesmycki]m, ze jest zbyt
bezbarwne i ostrozne, ze nie ma odwagi podnies¢ jaskrawego sztandaru, zwlaszcza

w przekladach, ze takie potegi poezji jak Renan, Baudelaire®*, Leconte de Lisle,

31 Trzeszczkowska pisata listy z Nowogrodu lub Dorohowicy, majatku na Litwie.

32 Trzeszczkowskiej udato si¢ opublikowaé w ,,Zyciu” (1887, nr 25, 27) az osiem wierszy Baudelaire’a:
Amor i czaszka, Wodotrysk, Glos, Dusza wina, Wino gatganiarzy, Wzlot, Moestra et errabudna, Lubig
tych nagich epok bawic sig wspomnieniem. ..
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Ackermanowa, Hamerling i inni, s3 u nas nieznane, ze nie mamy poj¢cia, jaka jest
rzeczywiscie poezja doby obecnej w Europie. Czytuje stale 10 pism warszawskich
—1— 2z wyjatkiem ,Przegladu Tyg[odniowego]” i ,Prawdy” (zwlaszcza w dawniej-
szych latach) takie to najczesciej szablonowe, blade, na anemig¢ chore, az bél piersi
szarpie, kiedy si¢ je z dziennikami obecnymi poréwna. ,Zycie”, jako organ wylacznie
literacki, miato przed sobg ci¢zkie zadanie: nalezaly mu przetrwaé niepowodzenie
finansowe. U nas zwykle Zadaja od pisma bigosu, czyli biesiady literackiej®, sto-
wem gawedy o wszystkim, od polityki do méd; organ specjalny musi z trudnoscia
wyrabia¢ sobie jako takie powodzenie, co nieraz réwna si¢ zatracie kapitatu. Dzis
mysle, ze p. Prz[esmycki], krepowany wzgledami na wydawce, mylit sie: nalezato
mu od razu daé pare rzeczy jaskrawszych, wyzwaé burze; Iajano by go, lecz czytano
by, powtdrzyltaby sie historia ,Przegladu Tyg[odniowego]”, ktérego ani gromy, ani
pogardliwe milczenie nie zbilo, bo sil¢ Zyciowa mial w sobie, i stanowisko byloby
zdobyte wstepnym bojem?*. Przesmycki nie mial tej swobody; lecz wéwczas wierzy-
tem, ze przy zacnych daznosciach jego i dobrych checiach wydawcy, pismo pokona
zle warunki i powoli wyrobi si¢ rzeczywiscie na wiernego posrednika pomiedzy
nami a literaturg wszechswiatows (przewaznie beletrystyczng) — totez zmiane Re-
dakeji i zapowiedZ zmiany kierunku nie ja jeden przyjalem z uczuciem szczerego
zalu. P. Prz[esmycki] nie przemawiat z wysokosci redaktorskiego urzedu; on cheiat
gromadzi¢ mlodsze sily, szukal nowych pracownikéw, wiec umial odezwac si¢ jako
towarzysz i kolega i nikogo nie lekcewazyl; nie sadze, Zeby mu z tego mozna robi¢
zarzut? Przeciwnie, bylem zawsze przekonany, ze jest to jedyny sposéb postgpowania
wlasciwy wyksztalconemu i zacnemu czltowiekowi, dzis, kiedy nawet dla chtopcéw
szewskich $wiat si¢ o pewna wzglednos¢ pp. majstréw upomina.

Tu musz¢ dotknad ostatniego zarzutu Paniskiego, ze ,,wartosci mego wspol-
pracownictwa dla pisma przeceniaé nie nalezy, a jesli tak si¢ dzieje na zasadzie
zapewnien czy zacheceni P. P[rzesmyckie]go to znowu wyrosta stad pretensja; do
niego adresowang by¢ winna”— Sz. Panie, nie trzeba zbyt tegiej glowy, aby rozumie¢,
ze kilka ulotnych piosnek pisma na nogi nie stawia; moge upewnic Pana, iz nigdy
nie przecenialem wartosci wlasnej i ze si¢ to przypuszczenie jedynie w wyobrazni
Pariskiej zrobito. Na pierwsze wezwanie p. Prz[esmyckie]go odpowiedziatem, zeby
si¢ weale po mnie nie spodziewal, ze moge by¢ jedynie robotnikiem pilnym,

sumiennym, lecz tylko prostym szeregowcem. Przy dalszym porozumieniu si¢, za-

33 By¢ moze jest to aluzja do ilustrowanego tygodnika ,Biesiada Literacka”, ukazujacego si¢ w latach
1876-1917. Zgodnie z podtytulem: ,Pismo ilustrowane poswiecone literaturze, sztuce, kwestiom
spolecznym, wynalazkom, polityce i gospodarstwu krajowemu”, w czasopi$mie zamieszczane byly
prace z réznych dziedzin.

34 Mowa o wygranej walce tak zwanych miodych zwolennikéw pozytywizmu warszawskiego, ktérzy
formutowali swéj program na famach , Przegladu Tygodniowego”.
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dal ode mnie sprawozdan z nowszej poezji portugalskiej i stosownych przektadéw
(z Herkulana®, de Amorima3® i innych), przyrzeklem mu to w przyszlosci i bylbym
dotrzymal. Méwilismy nieraz o koniecznosci obudzenia ruchu umystowego po
zakgtach prowincjonalnych, ja znam kawat kraju, mam trochg stosunkéw, mégtbym
wydoby¢ na jaw niejedng zdolno$¢ w rodzaju ,Aldony”, ktérej piesni wszedzie
echo znalazly; przy tym znam jezyk biatoruski i wladam nim swobodnie na réwni
z polskim — mogloby i z tego wyjs¢ jakie$ studium; z tych wzgledéw mégtbym by¢
i bylbym zapewne uzytecznym ludziom, z ktérymi taczytaby mie wspélnos¢ dazeni.
Skromna to bardzo rola, lecz Zywie przekonanie, ze i najprostszy wyrobnik, skoro
niesie swoja cegle z dobra wiarg i pilnoscia, uzytecznym by¢ moze. Na drodze mej
spotykalem niegdys pare¢ gwiazd naszej literatury i od nich to wlasnie nabratem
tego przekonania, widzgc jak nie maltretuja innych, lecz zachgcaja kazda zdolnos¢,
aby wedlug sil swych, szta w ich §lady; totez wdzieczna pamiec po nich zostaje.

Zdaje mi si¢, zem na wszystko odpowiedzial? Pozwoli tylko Pan, abym jeszcze
wyrazil zdziwienie, co Pana mogto sktoni¢ do przyjecia do siebie zarzutéw, ktére
nie do Pana byly skierowane i do napisania tak... nieprzyjemnego listu do czlo-
wieka, ktéry Panu nigdy w droge nie wszedl; zna Pana zaledwie ze wzmianek na
kartach historii literatury?

Chce wierzy¢, ze byla to jakas godzina nerwowego rozdraznienia przy nadmiarze
pracy, dlatego — zamykajac ostatecznie korespondencje z Panem, pisze si¢ z sza-
cunkiem dla Niego i Jego pracy w stuzbie wspélnego nam kraju i spoleczenistwa.

A.M.

35 Chodzi o portugalskiego poete Alexandre Herculano de Carvalho e Aratjo (1810-1877), autora
m.in. 4 Voz do Profeta (1836) czy Poesias (1850).

36 Francisco Gomes de Amorim (1827-1891) byt poets i dramaturgiem portugalskim. Jego wazniejsze
prace to: Cantos Matutinos (1858), Aleijées Sociais (1870), Odio de Raga (1869).



